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Resumo

O tema desta pesquisa sdo as relacdes entre légica e metafisica. Apesar da suposta neutrali-
dade metafisica da légica ser bastante aceita contemporaneamente, muitos autores, desde a
antiguidade classica, realcam os aspectos ontoldgicos da légica e a aproximam da metafisica.
Pretende-se desenvolver a ideia de que é possivel interpretar um sistema légico como a ex-
pressdo para uma doutrina metafisica sobre o ser que especifica um determinado conceito de
existéncia, e usar esta chave interpretativa para entender e evidenciar quais as doutrinas sobre
o ser e conceitos de existéncia que se vinculam a légica classica e a varios sistemas alternativos,
como as légicas de ordem superior, as 16gicas livres, as ldgicas modais e as ldgicas intuicionistas.
O objetivo da pesquisa é desenvolver, defender e aprofundar esta ideia e valer-se de aspectos
formais para ampliar a compreensdo de abordagens alternativas ao conceito de existéncia e suas
implicacOes sobre os padroes de racionalidade e inferéncia. O método de trabalho consiste em,
inicialmente, apontar evidéncias da vinculagéo entre légica e metafisica em autores da tradicdo
analitica, e utilizar estas primeiras vinculacées como modelos para um aprofundamento e de-
talhamento da interpretacdo de principios légicos como principios metafisicos. Como resultado
desta aproximacdo, esperamos que um campo ilumine o outro. Que tanto os desenvolvimentos
l6gicos possam nos ajudar a esclarecer aspectos das variadas versdes do conceito de existéncia,
quanto os posicionamentos metafisicos nos ajudem a compreender e justificar os principios e
regras logicos dos diversos sistemas formais, contribuindo, inclusive, para esclarecer suas diver-
géncias.

Palavras-chave: 16gica, metafisica, sistemas formais, ser, existéncia, 16gicas ndo-classicas
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1 Introducao

A ideia de que a légica é metafisicamente neutra, de que é uma linguagem e como tal
seus conceitos podem ser categorizados em termos de sintaxe e semantica, é contem-
poraneamente tida como certa. Mas esta abordagem, segundo (Chateaubriand 2001,
15) é recente. Insinuou-se com Hilbert, influenciou-se por Wittgenstein e consolidou-se
definitivamente apos os trabalhos de Tarski que, ao propor sua concepg¢ao semantica da
verdade, selou a hegemonia da abordagem da légica como linguagem epistemolégica e

metafisicamente neutra.

Podemos aceitar a concepcio semantica da verdade sem abandonarmos qualquer
atitude epistemoldgica que pudéssemos ter adotado; podemos continuar realistas
ingénuos, realistas criticos ou idealistas, empiristas ou metafisicos — o que quer
que tenhamos sido antes. A concepcdo semantica é completamente neutra com
respeito a todos estes assuntos. (Tarski 1944, 362) 1

No entanto, a maioria das abordagens sobre a l6gica tinha, até entdo, um carater
mais absoluto. A légica ndo era tratada como linguagem nao interpretada, ou aberta
a multiplas e possivelmente divergentes interpretacoes. Ainda que o aspecto linguis-
tico sempre a tenha acompanhado, a légica se apresentava para Aristdteles, Leibniz,
Frege e Russell como teoria sobre algo. Aristoteles, por exemplo, sustentava que as leis
bésicas da ldgica estavam entre os principios mais certos aplicaveis a todas as coisas.
(Chateaubriand 2001, 17).

Frege, por sua vez, defendia a ideia de que so seria possivel justificar a concepcao
de que as leis da logica sdo leis prescritivas para o pensamento, se as entendéssemos
de um modo mais fundamental como leis da verdade, ou leis que estabelecem o que
é. Para explicar-se distinguiu dois sentidos para a palavra ‘lei’. Num sentido, o das
leis da natureza, uma lei estabelece o que é. Todas as ocorréncias factuais sempre se
conformam as leis da natureza. No outro sentido, o das leis morais ou civis, uma lei
€ uma prescricdo que estabelece o que deve ser. Nem todas as ocorréncias factuais se
conformam com as leis morais ou civis. Como o pensamento é um processo mental, as
leis sobre como o pensamento € estdo no ambito da psicologia, ndo da légica. Entéo,
quando se diz que as leis da légica sdo leis do pensamento, a inica possibilidade é de as

entendermos como leis prescritivas para o pensamento. Mas o que d4 a ldgica o poder

1A traducéo desta e de todas as outras citagdes literais neste projeto sdo minhas.



de prescrever as regras do pensamento? A resposta de Frege foi identificar as leis da
légica com as leis da verdade, leis que no ambito mais geral possivel estabelecem o que
é. “Qualquer lei que estabelece o que é pode ser concebida como prescrevendo que se
deve pensar em conformidade com ela, e é, entdo, uma lei [prescritiva] do pensamento
neste sentido” (Frege 1964, 12). Assim, o fundamento para a ideia de que a as leis da
légica sdo prescricdes para o pensamento correto € o fato de as leis logicas serem leis
sobre o que é. Deste modo para Frege, assim como para Aristdteles, as leis da 16gica sdo
leis sobre todas as coisas, sobre o que é.

Mesmo depois que Tarski consolidou a abordagem contemporanea da l6gica como
linguagem, encontramos indicios, em muitos autores, das conexdes entre légica e me-
tafisica. Uma das preocupacdes metafisicas de Dummett, por exemplo, foi dar um tra-
tamento unificado para as varias instancias do debate entre realismo e anti-realismo,
tais como o debate entre os realistas e os fenomenalistas com relacdo ao papel da ex-
periéncia sensorial na constituicdo da realidade fisica, ou o debate entre platonistas e
construtivistas sobre o papel da mente na constituicdo da realidade matematica. Dum-
mett identificou que o que unificava todas as abordagens realistas por um lado e todas
as abordagens anti-realistas por outro era uma divergéncia na concepcao do conceito
de verdade. Os realistas entendem a verdade como transcendente a verificabilidade.
Assim, para os realistas, uma determinada proposicdo declarativa P deve ser verda-
deira ou falsa, independentemente da possibilidade de haver ou nao qualquer tipo de
evidéncia contra ou a favor de P. Ja os anti-realistas entendem a verdade como de-
pendente da verificabilidade. Entdo P s6 pode ser verdadeira para um anti-realista se
houver evidéncia favoravel a P, e s6 pode ser falsa se houver evidéncia contraria a P.
Mas qualquer divergéncia sobre a concepcao de verdade reflete-se em uma divergéncia
l6gica. Se para os realistas qualquer proposicdo declarativa P deve ser verdadeira ou
falsa, independentemente da evidéncia, entdo para qualquer P a proposicio (P V —P)
¢é verdadeira. E este é o bastante conhecido principio légico do terceiro excluido. Por
outro lado, se a verdade depende da verificabilidade, como os anti-realistas acreditam,
entdo pode haver uma proposicdo Q para a qual ndo hd evidéncia nem favordvel nem
contraria. Neste caso, Q ndo é nem verdadeira nem falsa e portanto, (Q V —=Q) néo
¢ verdadeira, o que contradiz o principio do terceiro excluido. (Dummett 1991, 9) e
(Alves 2011, 39).

Ha aqui, entdo, um vinculo bastante direto entre uma divergéncia metafisica e uma
divergéncia ldgica e o material deste vinculo é o conceito de verdade. Chateaubriand,
que é um ativo defensor do carater metafisico da logica, aponta com bastante clareza
este papel da verdade:

A verdade sempre esteve no centro das preocupacgoes logicas, e verdade tradici-
onalmente sempre foi concebida como uma expressdao do que é real. [...] Se a
investigacdo das leis da verdade é pelo menos parte das tarefas da logica, e se a
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verdade € uma expressao da realidade, entdo parece que um objetivo da légica é a
investigacdo das leis do ser. (Chateaubriand 2001, 16)

Ha outros autores para os quais as relacoes entre logica e metafisica se apresentam
de modo mais conflituoso. Quine é um deles. O seu famoso critério de compromisso
ontoldgico serve-se da légica para estabelecer que:

[E]lstamos condenados a uma pressuposicdo ontoldgica particular se e somente se
o alegado pressuposto tiver que ser reconhecido entre as entidades percorridas por
nossas variaveis a fim de tornar uma de nossas afirmacoes verdadeiras. (Quine
1963b, 13)

Quine insiste, no entanto, que nao esta lidando “com o estado ontolégico das coisas,
mas [com] os compromissos ontologicos de um discurso” (Quine 1963a, 146). Parece
que nao lhe interessa “fazer” metafisica através da légica, mas apenas usa-la para livrar
determinados discursos de compromissos ontolédgicos ilegitimos. Tal posicdo é coerente
com algumas de suas afirmacoes contrdrias ao carater metafisico da 16gica. (Chateau-
briand 2001, 33) destaca, por exemplo, a seguinte passagem:

Seria a légica um compéndio dos tracos mais gerais da realidade, ou ela é apenas
um efeito de convencao linguistica? [...] A primeira das duas questoes, ou formas,
mostrou-se até agora infundada; ou fundamentando tudo, o que néo significa nada.
(Quine 1986, 96)

Porém, quando chamado a justificar sua aversdo por determinados tipos de entida-
des ontoldgicas, tais como propriedades e certos universais, a resposta de Quine relaci-
ona a légica com a metafisica de um modo bastante forte e contraditério com a posigao
acima. Refletindo sobre as fontes das evidéncias que podemos ter para julgar verda-
deiras ou falsas as afirmacoOes sobre a existéncia de algo, (Quine 1969a) sugere que
devemos comegar com a empiria. Mas se a empiria fornece evidéncia suficiente para
negar a existéncia de unicornios, ela nada pode nos dizer sobre a existéncia de algum
numero primo entre 10 e 20. Para questOes deste tipo a evidéncia é um célculo. Qual é,
porém, a fonte da evidéncia que podemos ter para julgar verdadeiras ou falsas afirma-
¢Oes como: ‘existem numeros’ ou ‘existem propriedades’? A resposta de Quine aqui €
que hd uma fonte mais geral de evidéncia que deve funcionar em todos os casos, inclu-
sive naqueles em que as fontes mais imediatas da empiria ou do cédlculo bastam. Esta
fonte geral, o padrao mais basico para a admissdo da existéncia de qualquer entidade é€,
para Quine, um padréo l6gico. Constitui-se na boa adequacéo aos principios fornecidos
pelas regras logicas da identidade. “Nao ha entidade sem identidade” é o seu famoso
lema.

Assim, para Quine, se nossas sentencas comprometidas com determinadas entidades
ndo se comportam bem de acordo com os principios légicos da identificacdo e diferen-
ciacdo, entdo esta é a melhor evidéncia que podemos ter sobre a ndo existéncia destas
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entidades. O que ndo segue os critérios ldgicos de identificacdo e diferenciacdo nao
existe. No entanto, quando o padrao para a admissibilidade de supostas entidades on-
toldgicas é dado por principios 16gicos, entao estes principios estdo sendo tratados como
principios metafisicos. Eles estabelecem caracteristicas dos modos de ser daquelas enti-
dades que estamos dispostos a aceitar como existentes. (Alves 2011, 35-36)

As seguintes passagens, nas quais Quine reflete sobre a diferenca entre a légica
classica e a intuicionista, atestam que, mesmo de ma vontade, ele era consciente desta
funcao metafisica da légica:

A teoria da quantificacdo cldssica goza de uma extraordindria combinagao de pro-
fundidade e simplicidade, beleza e utilidade. [...] Desvios dela, em contraste, ten-
dem a parecer especialmente arbitrarios. Mas como eles existem, o mais claro e sim-
ples é dizer que conceitos de existéncia desviantes existem junto com eles. (Quine
1969a, 112-113)

O intuicionista tem uma doutrina do ser diferente da minha, na medida em que tem
uma teoria da quantificacdo diferente; e eu simplesmente estou em desacordo com
o intuicionista tanto num caso quanto no outro. (Quine 1969a, 108)

Héa algumas questoes interessantes que as rapidas consideracoes feitas até aqui sus-
citam:

1. Por que, mesmo admitindo a fun¢do metafisica da légica, Quine esforca-se, em
varios momentos de sua obra, para separar a logica de consideracdes metafisicas?

2. Se diferentes sistemas légicos (teorias da quantificacdo) representam diferentes
doutrinas sobre o ser, quais seriam as doutrinas vinculadas as vérias légicas des-
viantes, tais como as légicas intuicionistas, livres, paraconsistentes, légica de se-

gunda ordem, légicas positivas, légicas modais, entre outras?

3. Seria possivel iluminar o estudo das légicas ndo-cldssicas ao procurarmos em seus
desvios e divergéncias formais razoes e argumentos metafisicos? Até que ponto as
consideracOes metafisicas podem contribuir para a légica?

4. No sentido inverso, até que ponto os desenvolvimentos da légica podem contri-
buir para o esclarecimento dos diversos posicionamentos presentes nos debates
metafisicos? Pode a légica formal contribuir para a metafisica?

5. E quanto a verdade? A verdade tem se mostrado um conceito fundamentalmente
vinculado tanto a légica quanto a metafisica. Frege nos mostrou que as leis 16gicas
sdo leis sobre a verdade e Dummett que divergéncias metafisicas sdo divergéncias
sobre o conceito de verdade. Mas a verdade ¢é tdo elusiva que foi também através
dela que Tarski apresentou sua concepcao da neutralidade metafisica da ldgica.
Qual é o papel da verdade para a o entendimento das conexdes entre légica e
metafisica?



6. E a linguagem? Assim como a verdade ela tem imiscuido-se com a légica e com
a metafisica. Frege respondeu a questio sobre o que confere autoridade a légica
para prescrever as regras do pensamento vinculando-a ao que é. Mas uma outra
resposta possivel é a de Tarski, que vincula a légica ao que pode ser dito, a lin-
guagem. Por outro lado, as relagdes entre o que € e o que pode ser dito estdo nas
raizes de inimeros debates metafisicos. De modos bem diversos, podemos perce-
ber este fato tanto em (Dummett 1991) quanto em (Quine 1969b). Qual, entao, o
papel da linguagem para o entendimento das conexoes entre ldgica e metafisica?

Devemos entender algumas destas questdes mais como metas ou focos que dire-
cionardo as atividades de pesquisa do que como perguntas especificas para as quais
esperamos encontrar respostas definitivas.



2 Objetivos

O tema desta pesquisa sao as relacoes entre ldgica e metafisica. Pretendemos inter-
pretar os aspectos formais e racionais de variados sistemas alternativos de légica como
expressoes de caracteristicas gerais de diferentes concep¢des metafisicas sobre o ser,
buscando uma vinculagédo bastante direta entre pressuposicoes metafisicas e pressupo-
sicOes logicas. Interessa-nos pesquisar os beneficios desta aproximacdo para ambas as
areas, avaliando tanto a contribuicdo que consideracoes légicas podem trazer as diver-
sas instancias dos debates metafisicos, quanto a contribuicdo que consideracoes me-
tafisicas podem dar a justificacdo e esclarecimento dos vdrios sistemas desviantes de
l6gicas ndo-cldssicas. Abaixo listamos, de modo bastante direto, nosso objetivo geral e
os objetivos especificos nos quais ele se desdobra.

2.1 Objetivo Geral

Investigar diversos aspectos das conexdes entre logica e metafisica, principalmente
aqueles relacionados ao entendimento dos sistemas formais de légica como doutrinas
ou teorias sobre o ser.

2.2 Objetivos Especificos

* Fazer um apanhado bibliografico sobre o tema, buscando identificar, a revelia de
suas afirmacgoes explicitas, a posicdo de alguns autores importantes da tradicao
analitica com relagdo as conexdes entre ldgica e metafisica.

* Identificar as principais caracteristicas da concepcao de ser e conceito de existén-
cia vinculados a légica cldssica de primeira ordem.

* Verificar se os diversos dominios de hegemonia da légica classica, tais como a
matematica classica, algumas areas da ciéncia, discursos do senso comum, entre
outros, apresentam indicios de adequacdo destas areas as caracteristicas da dou-
trina metafisica vinculada a 1dgica cldssica.
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Mapear as principias caracteristicas das concepg¢des de ser e conceitos de exis-
téncia vinculados a cada um de alguns dos diversos sistemas formais de ldgicas
ndo-classicas, tais como algumas légicas intuicionistas, livres, paraconsistentes,

modais, positivas, de ordem superior, entre outras.

Verificar se os dominios do discurso pretendidos para estes sistemas nao-classicos

se adequam as concepcoOes metafisicas vinculadas a estes sistemas.

Averiguar em que medida a interpretacdo metafisica dos sistemas ndo-cldssicos
ajuda a esclarecer ou até mesmo justificar as divergéncias légicas destes sistemas.

Avaliar até que ponto a vinculacdo ldgica das divergéncias metafisicas presentes
em varios debates especificos pode ajudar a esclarecer estes debates e contribuir,
se nao para sua solucdo, pelo menos para um melhor posicionamento das partes.



3 Justificativa

Ha varias razdes interessantes a motivar esta pesquisa, tanto do ponto de vista 16gico
quanto do metafisico. A ideia de que hd um sistema légico unanimemente aceito, apli-
cavel a todas as situacoes e que se auto-impde pela forca da razdo estd tdo longe dos
fatos quanto a ideia de uma tunica doutrina metafisica coerente, inescapavel e auto-
justificada. Loégicas intuicionistas, légicas modais, ldgicas livres, l6gicas relevantes,
légicas paraconsistentes, ldgicas fuzzy, 16gicas ndo-monotdnicas, 16gica linear, ldgicas
quanticas, légicas deodnticas, ldgicas epistémicas, ldgicas paracldssicas, l6gicas induti-
vas, légicas de segunda ordem,... a lista pode ser tdo grande quanto quisermos e a
maioria destes rotulos nao define um tnico sistema, mas varios, € em muitos casos com
infinitas variacoes. Classificar, organizar, diferenciar, justificar, saber quando aplicar,
entender mesmo este amplo carddpio nao € tarefa facil. Matematica e filosofia apontam
para dois caminhos difusos e interconectados que costumam ser usados para realiza-la:
a logica algeébrica e a ldgica filosdfica.

A légica algébrica, que na verdade é dlgebra abstrata aplicada a légica, fornece
uma linguagem e um ntcleo operacional comuns em que as diferencas e semelhan-
cas dos vérios sistemas ldgicos podem ser expressas com bastante clareza e minucia,
constituindo-se em ferramenta indispensavel a qualquer abordagem ao assunto. Mas
a légica algébrica é uma drea da matematica e, como tal, estd comprometida com as-
pectos da ldgica classica que podem limitar suas possibilidades. Além disso, o tipo de
organizacdo e classificacdo que ela oferece aos sistemas ndo-cldssicos ndo responde a
todas as perguntas que o filésofo poderia fazer. Ela ndo pode fornecer uma justificativa
para os padrdes de inferéncia de cada sistema nem esclarece a relacdo destes padroes
com os seus dominios de aplicacao.

Légica filosofica, por sua vez, é um termo com multiplas interpretacoes. Em uma
delas, atestada pelo seu uso na famosa colecdo (Gabbay and Guenthner 1983), repre-
senta exatamente o estudo generalizado das logicas ndo-classicas efetuado por métodos
variados, mas principalmente matemadticos. Neste sentido, o termo abrange a légica al-
gébrica como uma de suas dreas. Assim, uma das motivacoes desta pesquisa € contribuir
para a ldgica filoséfica neste exato sentido, enquanto estudo das ldgicas nao-classicas,
por métodos variados que podem eventualmente empregar inclusive a légica algébrica.

Mas em um outro sentido, légica filosofica contrapde-se a filosofia da légica. Se-
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gundo (Grayling 1997) e (Jacquette 2002), légica filoséfica é pura e simplesmente filo-
sofia onde, no entanto, a logica e seus métodos sdo empregados para o tratamento dos
mais variados problemas. Ao passo que filosofia da 16gica tem uma abrangéncia de as-
sunto mais restrita, pois limita-se as questoes filoséficas sobre a légica e uma abrangén-
cia metodoldgica mais ampla, pois ndo exige métodos 1égicos em suas consideracoes.
Deste modo, mais duas motivagoes para esta pesquisa sdo vislumbradas. Em uma delas
ela se vincula a légica filoséfica também neste segundo sentido, pois pretende abordar
as questoes metafisicas de divergentes doutrinas sobre o ser através de métodos 16gicos
fornecidos pelos sistemas nao-classicos. E na outra motivacéo, esta pesquisa vincula-se
a filosofia da légica, pois pretende refletir sobre as divergéncias entre sistemas légicos e
justificativas para principios de inferéncia através de argumentos metafisicos, além de
defender uma aproximacao entre estas duas areas.

Do ponto de vista da metafisica, a situacdo ndo é melhor que no caso da légica.
Realismo, instrumentalismo, platonismo, anti-realismos, idealismo, solipsismo, cons-
trutivismo, fenomenalismo, fisicalismo, relativismo, estruturalismo, ficcionalismo,... a
lista é ainda maior e mais variada. Apontar divergéncias nos padroes de inferéncia
vinculados a cada uma destas e outras abordagens identificando, se possivel, o exato
sistema légico que os manifesta poderia ser de enorme utilidade para o metafisico. E
esta é também uma de nossas importantes motivagoes.

H4 ainda mais algumas motiva¢des para esta pesquisa. Os ldgicos, através de suas
diversas subdisciplinas, como a teoria de modelos, a teoria da prova e a ldgica algé-
brica estudam varios aspectos dos sistemas 16gicos e os apresentam em resultados tais
como os teoremas da correcao, completude, compacidade, teoremas de caracterizagdo
algébrica, resultados de categoricidade, teoremas de normalizagdo, principio da sub-
férmula, entre muitos outros. Estes resultados constituem uma refinada analise me-
talogica sobre diversas caracteristicas dos sistemas formais. Se formos bem sucedidos
em relacionar sistemas formais com doutrinas metafisicas, talvez possamos interpre-
tar alguns destes diversos resultados metaldgicos em termos metafisicos. Qual seria
o significado metafisico dos resultados sobre categoricidade? Ou sobre o teorema de
normalizacdo? A mera possibilidade deste mapeamento, ainda que reconhecamos a
enorme dificuldade da tarefa, representa forte justificativa para esta pesquisa.

Além disso, conforme notamos, a linguagem e o conceito de verdade sdo fundamen-
tais tanto a logica quanto a metafisica, e devem ocupar, por isso, papel importante em
qualquer abordagem que busque por conexdes entre estas duas areas. A possibilidade
de encontrarmos algum tipo de esclarecimento nestes campos também constitui-se em
importante justificativa para esta pesquisa.

Por fim, a forca da concepcdo tarskiana de neutralidade aliada as novas motivacoes
computacionais que expandem as aplicacoes da légica para muito além da avaliagédo de
argumentos tornam a abordagem linguistica bastante atrativa. Ela tende a dominar os
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discursos e vinculacoes explicitas dos autores. Mas conforme vimos no caso de Quine,
estas vinculagdes explicitas nem sempre sdo consistentes com as posicoes que podem
ser inferidas de uma anadlise mais geral de suas obras. Mapear o posicionamento de
importantes autores da tradicdo analitica sobre o tema, a revelia de suas vinculac¢des
explicitas, revelando, inclusive, inconsisténcias quando elas ocorrerem é também uma
das motivacoes que justificam esta pesquisa.

Cabe ressaltar, em virtude da pretensiosa abrangéncia dos objetivos e motivacoes
aqui expostos, que se trata de um projeto de pesquisa cuja ampla e minuciosa reali-
zacdo obviamente nao cabe no intervalo de um pds-doutorado. Seus primeiros passos
explicitos comecaram a ser dados hd pouco mais de dois anos, e os incipientes suces-
sos obtidos, relatados em (Alves 2011), foram justamente o principal incentivo para
a elaboracdo desta proposta. Como fazemos aqui uma proposta positiva, estamos por
isso conscientes da grande dificuldade e risco em sua realizacdo, e da iminente possi-
bilidade de frustracdo de varios de nossos objetivos e motivacdes. Duas consideracgoes,
no entanto, nos mantém perseverantes. A primeira delas é que se trata de um projeto
sistematico, que defende uma ideia simples, mas com ampla possibilidade de aplica-
¢do, e cuja aplicacdo depende de certas habilidades técnicas que acredito possuir, dada
minha formacdo em ldégica simbdlica, e certas habilidades filoséficas e analiticas, além
de alguma erudicdo na area, que, se reconheco nao as possuir de todo, também reco-
nheco minha capacidade de adquiri-las, que pode ser atestada pelo desenvolvimento
de minha atuacdo académica dos ultimos anos. Além disso, por ser um projeto siste-
matico, eventuais sucessos circunscritos na vinculacao entre principios de inferéncia e
pressuposicdes metafisicas podem apontar os caminhos para novos sucessos, o que in-
dica o potencial do projeto para transformar-se em uma linha de pesquisa que pode
ter como frutos novas pesquisas envolvendo estudantes e pesquisadores tanto do Brasil
quanto de Portugal. A outra consideracdo que nos mantém perseverantes € o fato de
que, na frustrante hipdtese de fracasso absoluto, resta ainda um produto inevitavel da
pesquisa que me parece suficiente para justificar o estagio pds-doutoral. Este produto
¢ a andlise e mapeamento da posicdo de importantes autores da tradicao analitica com
relacdo as conexdes entre l6gica e metafisica. Incluindo desde precursores como Aris-
tételes e Leibniz, passando por seus fundadores, Frege e Russell, e chegando a nomes
como Brouwer, Hilbert, Tarski, Godel, Quine, Dummett, Williamson, Kripke, Martin-
Lof, Chateaubriand, entre muitas outras possibilidades. E por isso que no cronograma
sugerido adiante, a atividade referente a este mapeamento, todo o periodo do esta-
gio pos-doutoral estd atribuido. Sendo concomitante a todas as outras, esta atividade
também configura-se como um plano-B a garantir o sucesso da pesquisa a despeito de
possiveis insucessos nas outras metas.
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4 Metodologia e Relevancia de
Realizacao no Exterior

Quanto a metodologia, trata-se de uma pesquisa filosofica, mais especificamente de
filosofia analitica, em ldgica e metafisica que, como vimos, liga-se a estas areas através
da filosofia da 16gica e da ldgica filoséfica. No entanto, o contexto de abrangéncia de
diversos sistemas formais ndo-classicos torna inevitavel o emprego de métodos formais,
as consideracOes algébricas e os tratamentos matematicos. Seu método fundamental
serd, portanto, a pesquisa bibliografica suplementada por andlise filoso6fica e tratamento
formal e algébrico.

Quanto a relevancia de sua realizacdo no exterior, o estdgio pés-doutoral junto ao
LanCog - language, mind and cognition research group, da Universidade de Lisboa, sob
supervisdo do Prof. Jodo Branquinho, nos proporcionara principalmente a oportuni-
dade de aproveitar de perto a experiéncia do Prof. Branquinho, membro vitalicio da
International Academy for Philosophy, professor catedratico da Universidade de Lisboa,
onde ensina exatamente Logica e Metafisica no Departamento de Filosofia, ja foi presi-
dente da European Society for Analytical Philosophy (2002-2005), é atual coordenador
do LanCog, entre outros importantes trabalhos co-editou e € autor de iniumeros ver-
betes da ja famosa Enciclopédia de Termos Logico-Filosoficos (Branquinho, Murcho, and
Gomes 2006) e dedica-se, entre outros assuntos, a pesquisa em metafisica logicamente
disciplinada.

Além disso, serdo muito proveitosos a proximidade geografica relativamente ao Bra-
sil entre Portugal e outros importantes centros de pesquisa europeus, como a Univer-
sidade de Oxford, e os fortes lacos académicos do grupo portugués com pesquisadores
ingléses, tais como o professor Timothy Williamson, cuja drea de atuacdo aproxima-se
bastante do foco desta pesquisa. O Prof. Williamson, por exemplo, fard em Lisboa,
junto ao LanCog, no proximo més de junho, um semindrio cujo titulo é “Modal Logic as
Metaphysics”.

Por fim, esta estadia em Portugal pode possibilitar a efetivacao de acordo de coopera-
cdo internacional entre a Universidade de Lisboa e a minha instituicdo, a Universidade
Federal do Rio Grande do Norte, dado o estreitamento dos lacos e a coincidéncia de
interesses académicos.
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S5 Cronograma

1. Atividades continuas durante todo o ano de 2013

* Mapeamento da posicdo de autores da tradicdo analitica com relacdo as co-
nexoes entre légica e metafisica.

* Participacao nas atividades regulares do LanCog e do Departamento de Filo-
sofia da Universidade de Lisboa.

* Apresentacdo de semindrios e comunicacoes sobre a pesquisa em questdo e

também pesquisas anteriores, conforme a conveniéncia do grupo.

* Viagens para participacdo em eventos e estabelecimento de contatos com
outros grupos com temas afins aos da pesquisa em outras instituicbes portu-
guesas e de outros paises europeus.

2. Janeiro a Maio

* Identificar as principais caracteristicas da doutrina do ser vinculadas a légica
classica de primeira ordem.

* Identificar e diferenciar as principais caracteristicas dos conceitos de existén-

cia vinculados a alguns dos diversos sistemas formais de légicas ndo-classicas.
3. Junho

* Verificar se dominios do discurso hegemonicos dos sistemas estudados mostram-
se adequados as caracteristicas das doutrinas metafisicas a eles vinculadas.

4. Julho a Setembro

* Desenvolver a utilizacdo da interpretacdo metafisica dos sistemas logicos
como instrumento para justificar suas regras de inferéncia e catalogar suas
divergéncias.

5. Outubro a Dezembro

* Desenvolver a utilizacdo da vinculacao légica das divergentes posicOes me-
tafisicas presentes em vdrios debates especificos enquanto instrumento para
melhor esclarecimento e posicionamento das partes nos debates.
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